Rakennus- ja

ymparistolautakunta

§ 147 26.08.2020

Lausunto Ita-Suomen hallinto-oikeudelle Savonlinnan rakennus- ja
ympadristolautakunnan paatosta 30.10.2019 §183 koskevaan valitukseen

RAKYL § 147

Selostus:

Viite: Ita-Suomen hallinto-oikeuden lahete 22.7.2020, n:o0 5925/20,
dnro 00899/20/5149 koskien lausuntopyyntéa hallintovalituksesta Sa-
vonlinnan kaupungin rakennus- ja ymparistolautakunnan paatoksesta
30.10.2019 § 183.

Paatoksen mukaan rakennus- ja ymparistdlautakunta on paattanyt
kayttaa juoksevaa uhkasakkoa ja velvoittaa toiminnanharjoittajan
1000,00 euron suuruisen uhkasakon maksettavaksi. Kirjallinen keho-
tus, uhkasakkomenettelyn kaynnistaminen ja uhkasakon asettaminen
eivat ole saaneet kiinteiston jatteen haltijaa jarjestamaan jatteen
valivarastointia jatelain ja sen perusteella annettujen Savonlinnan
alueellisen jatelautakunnan yleisen jatehuoltomaaraysten tarkoitta-
malla asianmukaisella tavalla.

(Valmistelu: ymparistotarkastaja Kirsi Haajanen, 044 - 417 4686)

Ymparistopaallikon esitys:

Rakennus- ja ymparistolautakunta paattaa todeta pyydettyna lausun-
tonaan hallinto-oikeudelle seuraavaa:

Lautakunta on kehottanut Karjalantie 3:n kiinteiston RN:o
740-10-45-12 toiminnanharjoittajaa jatelain ja Savonlinnan alueelli-
sen jatelautakunnan jatehuoltomaaraysten perusteella viipymatta ja
viimeistaan 15.2.2018 mennessa mm. siitamaan vastaanotetut ren-
kaat pois rakennuksen seinan vieresta; renkaat on sailytettava asian-
mukaisesti kerailyvalineessa, ei kasana.

Lautakunta on paattanyt saattaa Karjalantie 3:n kiinteiston RN:o
740-10-45-12 toiminnanharjoittajan tietoon, etta selvityksen ja tietojen
antamatta jattaminen ei esta asian jatkokasittelya, kuten maarayksen
antamista ja uhkasakon asettamista sen tehosteeksi. Valittaja ei ole
toiminut kehotuksen mukaisesti maaraajassa.

Lautakunta on kehottanut kiinteiston RN:o 740-10-45-12 toiminnan-

harjoittajaa viipymatta ja viimeistaan 30.4.2018 mm. siitamaan vas-
taanotetut renkaat pois rakennuksen seinan vieresta; renkaat on sai-
lytettava asianmukaisesti keraysvalineessa, ei kasana. Lisaksi lauta-
kunta on varannut ennen juoksevan uhkasakon asettamista kiinteis-



ton toiminnanharjoittajalle tilaisuuden selityksen antamiseen asiassa
30.4.2018 mennessa.

Ymparistonsuojelupalveluille on toimitettu 4.5.2018 vastaus selvitys-
pyyntddn. Vastaukseen on sisallytetty renkaiden osalta seuraavaa:
"Kiinteiston vélittméasséa ldheisyydessé varastoidut kierrdtykseen
tarkoitetut renkaat tullaan varastoimaan jatkossa mahdollisimman
asianmukaisesti ja pois seinén vieresta".

Lautakunta on kehottanut 17.5.2018 kiinteiston RN:o 740-10-45-12
toiminnanharjoittajaa siirtdmaan viipymatta vastaanotetut renkaat
pois rakennuksen seinan vieresta; renkaat on sailytettava asianmu-
kaisesti keraysvalineess3; ei kasana, ja varannut ennen juoksevan
uhkasakon asettamista kiinteiston toiminnanharjoittajalle tilaisuuden
selityksen antamiseen asiassa. Selitys on annettava 30.6.2018 men-
nessa. Ymparistonsuojelupalveluille on toimitettu 4.7.2018 saapunut
selvitys muun muassa kierratysrenkaista. Selvityksen mukaan:

o Kiinteistbn takapihalla olevaa kierratysrenkaiden séilytysasiaa
on yritetty hoitaa kuntoon. Suomen Rengaskierrdtyksen auto
k&vi hakemassa renkaita, mutta kaikki eivat mahtuneet Kyytiin.
Sopivaa séilytys- / kerédysastiaa eli konttia on etsitty, mutta ei
ole vielé I6ytynyt.

o Télla hetkella jéljelld olevat renkaat ovat siis kasassa rakennuk-
sen takana kiinteistéssé kiinni olevan peltisen kylmévaraston
vieressa.

o Ennen kuin sopiva kerdyskontti I6ytyy, voimme siirtéa renkaat
hieman kauemmaksi rakennuksesta ja peittéda ne pressuilla.

. Tasapuolisuuden vuoksi toivon, etté téllainen uhkavaatimus on
lahetetty muillekin, joilla edelleen on rengaskasat pihalla.

Lautakunta on maarannyt 29.8.2018 sakon uhalla kiinteiston RN:o
740-10-45-12 toiminnanharjoittajaa siitamaan vastaanotetut renkaat
viipymatta pois rakennuksen seinan vieresta kasasta asianmukai-
seen kerailyvalineesen valivarastoitavaksi ja varannut ennen juokse-
van uhkasakon asettamista kiinteiston toiminnanharjoittajalle tilaisuu-
den selityksen antamiseen asiassa 31.10.2018 mennessa.

Koska valittaja ei ole toiminut kehotuksen mukaisesti, niin ymparis-
tonsuojeluviranomaisella on oikeus tehostaa maaraysta uhkasakolla.

Lautakunta on maarannyt 6.3.2019 jatelain seka uhkasakkolain mu-
kaisesti kiinteiston RN:o 740-10-45-12 toiminnanharjoittajaa siirta-
maan 30.4.2019 mennessa vastaanotetut renkaat pois rakennuksen
seinan vieresta kasasta asianmukaiseen kerailyvalineesen valivaras-



toitavaksi ja asettanut maarayksena tehosteeksi juoksevan uhkasa-
kon, jonka peruseran suuruus on 1 000 euroa, uhkasakkojakson
pituus kuusi (6) kuukautta ja lisderan suuruus 1000 euroa. Lautakun-
ta on lisdksi varannut ennen uhkasakon tuomitsemista kiinteiston
toiminnanharjoittajalle tilaisuuden selityksen antamiseen asiassa
(uhkasakkomenettelyn kuulemisvaihe). Selitys oli annettava
30.4.2019 mennessa. Lautakunnan paatdksen perusteluissa on sa-
nottu, etta kaytettyjen renkaiden keraysvalineeseen investointivaati-
mus ei ole toiminnanharjoittajalle kohtuuton. Kerailyvalineen kuukau-
sivuokra on Suomen Rengaskierratys Oy:lta saadun tiedon mukaan
50 euroa / kuukausi ja ostettuna korkeintaan 2000 euroa. Ymparisto-
paallikdon saamien tietojen mukana myos renkaiden vastaanottosopi-
mukseen sisaltyy edellytys kerailyvalineen asetuksen mukaisuudesta.

Pyydettya selitysta ei annettu maaraajassa. Ymparistosuunnittelija on
selvittanyt, ettei lautakunnan uhkasakon asettamispaatoksesta
6.3.2019 § 63 ole valitettu hallinto-oikeuteen. Renkaita ei ole ympa-
ristdtarkastajan 17.10.2019 tekeman havainnon mukaan siirretty pois
rakennuksen seinan viereisesta kasasta asianmukaiseen keraysvali-
neeseen valivarastoitavaksi.

Lautakunta on tuominnut 30.10.2019 jatelain (646/2011) §:ien 13, 20,
24, 28,72,73, 75, 126 ja 129, Savonlinnan alueellisen jatelautakun-
nan yleisten jatehuoltomaaraysten §:ien 7 ja 28 seka uhkasakkolain
(1113/1990) §:ien 4 - 10 ja 23 - 24 mukaisesti kiinteiston RN:o
740-10-45-12 toiminnanharjoittajalle paatdksellaan 6.3.2019 § 63
asettamansa uhkasakon maksettavaksi. Juoksevan uhkasakon pe-
ruseran suuruus on 1 000 euroa, uhkasakkojakson pituus kuusi (6)
kuukautta ja lisderan suuruus 1 000 euroa.

[ta-Suomen hallinto-oikeudelle 17.4.2020 saapuneessa ja 2.1.2020
paivityssa vastineessa valittaja on || | | | G = Linna-
rengas Oy. Ymparistotarkastajan yritys- ja yhteisétietojarjestelmasta
17.8.2020 saaman tiedon mukaan Linnarengas Oy nimista yritysta ei
ole, eika ole ollut olemassa. Yritys- ja yhteisotietojarjestelmassa on
yritys nimeltdan Linna-Rengas Oy, joka on lakannut toimimasta
8.7.2019. Osoitteessa Karjalantie 3 toimii yritys- ja yhteisotietojarjes-
telman mukaan RM Etela-Savo Oy, joka on ollut kaupparekisterissa
19.3.2019 alkaen. Lisaksi osoitteessa Karjalantie 3 on toiminut yritys
nimeltaan Tirepartners Oy, jonka toiminta on lakannut 30.1.2018 ja
Easy Holding Oy, jonka toiminta on lakannut 10.4.2018. Ko. yrityksen
aputoiminimena on ollut Rengaskumppanit. Rengaskumppanit
nettihaulla tulee edelleenkin osoitteeksi Karjalantie 3 ja
puhelinnumero, jonka liityman omistaa || | . Kiinteiston
RN:0 740-40-10-45-12 omistaja on KTJ:n mukaan Kiinteistd Oy Tire
House, jonka toiminta on loppunut 19.8.2019.

Renkaita ei ole ymparistotarkastajan ja ymparistonsuojelun harjoittel-



lijan 18.8.2020 tekeman havainnon mukaan siirretty pois rakennuk-
sen seinan viereisesta kasasta asianmukaiseen keraysvalineeseen
valivarastoitavaksi. Lisaksi Karjalantie 3 yrityksen paaoven edessa on
mainoskyltit, jossa lukee Rengaskumppanit.

Valittajan mukaan lautakunta ei ole maaritellyt hallintolain 44 §:n mu-
kaista asianosaista, joka ei pida paikkaansa, koska lautakunta on
nimenomaan kohdentanut toimenpiteet kiinteiston RN:o
740-40-10-45-12 toiminnanharjoittajaan, joka on tosiasiassa siis i}
I i jonka haastemies on tavoittanut 4.12.2019. Seikka, etta
sakon maksuvaatimus oli Rengaskumppanien nimella, on
toiminnanharjoittajan taholta silkkaa kikkailua yritysnimilla, jolla lauta-
kunnan maaraama toimenpide yritetaan valttaa ja uhkasakkotuomio
saada valituksella uudelleen kasiteltavaksi.

Valittaja haluaa esittaa asiassa uutta selvitysta, koska valituksessa
vaitetaan, etta kaikkia asian kasittelyyn liittyvia asiakirjoja ei ole toimi-
tettu valituksen allekirjoittaneelle valtuutetulle asiamiehelle valituksen
allekirjoitushetkeen 2.1.2020 mennessa. Savonlinnan kaupungin
ymparistonsuojelupalvelut on antanut rakennus- ja ymparistdlauta-
kunnan paatdksen 30.10.2019 § 183 poytakirjaotteen ja valitusosoit-
teen tiedoksi | haastemiehen kautta, joka on toimittanut

ne [N 4.12.2019.

Ennen uhkasakon maaraamista lautakunta 6.3.2019 §:ssa 63 on va-
rannut toiminnanharjoittajalle tilaisuuden selityksen antamiseen
asiassa (uhkasakkomenettelyn kuulemisvaihe). Selitys oli annettava
30.4.2019 mennessa. Pyydettya selitysta ei annettu maaraajassa.

Renkaiden keraysvalineen hankkimisvaatimus ei ole toiminnanharjoit-
tajalle kohtuuton toimenpide toteuttaa. Kyse on jatehuollon asianmu-
kaisen jarjestamisen ohella myos kiinteiston paloturvallisuudesta
huolehtimisesta Taman osalta tulee myos ottaa huomioon, etta valit-
tajalla olisi ollut mahdollisuus laittaa 24.1.2018 annetun kehotuksen
mukaisesti siina maaritellyt asiat kuntoon, mutta nain ei ollut tapahtu-
nut. Perusteita tekniseen tai taloudelliseen mahdottomuuteen ei ole.

Lautakunta tuo hallinto-oikeuden tietoon, etta Karjalantie 3:n kiinteis-
ton RN:o 740-10-45-12 naapurissa sijaitsevan kerrostalon asukkai-
den tahoilta on toistuvasti karsitty saman toiminnanharjoittajan ai-
heuttamista kiinteistdon lammityskattilan savukaasuista, joita kaupun-
gin ymparistonsuojelu- ja terveydensuojeluviranomaiset ovat selvitel-
leet yhdessa paloviranomaisten kanssa.

Yhteenveto:

Valittaja on esittanyt, etta lautakunnan paatoksessa ei ole selkeasti
seka hallintolain 44 § 1 momentin 2 kohdan vaatimalla tavalla maari-



telty asianosaista, ts. keta ao. paatds koskee. Tama vaite ei ole rele-
vantti eika valituksen ratkaisua tule siihen perustaa.

Lautakunnan paatds 30.10.2019 § 183 ei ole syntynyt virheellisessa
jarjestyksessa eika ole lainvastainen edelld mainituilla perusteilla.

Lautakunta toteaa, etta valitus on aiheeton ja se tulee perusteettoma-
na hylata kaikilta osiltaan.

Paatos: Esitys hyvaksyttiin.

Toimenpiteet: [ta-Suomen hallinto-oikeus, sahkdpostitse



