Kaupunginhallitus § 528 13.12.2021
Savolan kiinteistoosakeyhtion selvityspyynté kaupunginhallitukselle
348/51.519/2021

KH § 528

Selostus: Savolan kiinteistdosakeyhtion hallituksen puheenjohtaja on
toimittanut kaupungille liitteen A mukaisen selvityspyynnon otsikolla
"Tekninen johtaja Kari Tikkasen kaupunginhallituksen kokoukselle
30.8.2021 § 340 tunnustamat torkeat virkarikokset”
Selvityspyynndssa vaaditaan kaupunginhallitusta puuttumaan
esitettyihin asioihin ja nostamaan rikossyytteet ainakin
kaavoituspaallikkoa, teknista johtajaa seka kaupunginjohtajaa
vastaan.

Puhuttaessa rikosoikeudellisista asioista, asianomistajalla
tarkoitetaan oikeuskaytannossa ja -kirjallisuudessa vakiintuneen
kaytannon mukaan henkil6a, johon rikos on valittdomasti kohdistunut.
Talla henkildlla on oikeus vaatia rangaistusta ja vahingonkorvausta
rikokseen perustuen. Rikoksella tarkoitetaan sellaista tekoa tai
laiminlydntia, josta on laissa saadetty rangaistus.

Maankaytto- ja rakennuslain (123/1999) 5a §:n ja 20 §:n mukaan
kunnan yhtena tehtadvana on maapolitiikan ja tata kautta
kaavoituksen toteuttaminen. Lain 6 §:n ja 62 §:n mukaisesti kaavaa
valmisteltaessa on oltava vuorovaikutuksessa niiden henkildiden ja
yhteisdjen kanssa, joiden oloihin tai etuihin kaava saattaa vaikuttaa.
Selvityspyynndssa esiin nostettua Savolaan kohdistuvaa kaavoitusta
on suunniteltu ja se on ollut virkamiesvalmistelussa esilla.
Kaavoituksen ulottuessa yksityiselle maalle, on kaupungin tullut
kuulla asiassa muun muassa maanomistajia kaavoituksen kohteeksi
suunniteltuun alueeseen liittyen. Neuvotteluita alueen kaavoituksesta
on eri vaiheissa kaupungin ja maanomistajien valilla kayty, mutta
sellaiseen yhteisymmarrykseen, jonka pohjalta kaavamuutoksen
valmistelu olisi voitu kaynnistaa, ei olla paasty.

Selvityspyynndssa ei myodskaan esitetd mitaan konkreettista sen
suhteen, mika on ollut todellinen taloudellinen vahinko, joka olisi
kaupungille vaitetysta menettelysta aiheutunut. Toisaalta
selvityspyynndssa ei mydskaan esitetd konkreettisesti mitaan
sellaista seikkaa, mihin selvityspyynndssa esitetyt vaitteet
virkamiesten lainvastaisesta menettelysta perustuvat.

Hallintolain (434/2003) 20 §:n mukaisesti hallintoasia tulee
viranomaisessa vireille, kun sen vireille panemiseksi tarkoitettu
asiakirja on saapunut toimivaltaiseen viranomaiseen tai kun asia on



sille suullisen vireillepanon yhteydessa esitetty ja kasittelyn
aloittamiseksi tarvittavat tiedot kirjattu. Kaytanndssa asia vaatii vireille
tullakseen muun muassa riittavaa yksilointia ja sita koskien tulee
esittaa sisallolliset vaatimukset seka niiden perustelut.

Selvityspyynndssa esiin nostetut vaatimukset tai niiden perusteet
eivat ole sellaisia, joiden ratkaiseminen tai tutkiminen kuuluisi
kaupunginhallituksen tai muunkaan kaupungin viranomaisen
toimivaltaan. Rikosten esitutkinta toimitetaan Suomessa
esitutkintalain mukaisesti mainitun lain 2 luvussa tarkoitettujen
viranomaisten toimesta. Yksittaisella kunnan jasenella ei myodskaan
ole oikeutta vaatia kunnan viranomaisia tai hallintoelimia tekemaan
rikosilmoituksia tai esitutkinnan kaynnistamista koskevia pyyntgja.
Sen sijaan kunnan jasenelld, joka katsoo kunnan hallinnossa
syyllistytyn rikokseen, on oikeus halutessaan saattaa rikosepaily
esitutkintaviranomaisen tai syyttajan tietoon esitutkintalaissa
tarkoitetun esiselvityksen tai esitutkinnan kaynnistamiseksi.

Kaupunginjohtajan ja kaupunginjohtajan 1. sijaisen ollessa
esteellinen (HallL 28 § 1 m. 1 k) esittelemaan asiaa, asian esittelee
kaupunginjohtajan 2, sijainen, sivistystoimenjohtaja.

(valmistelu: sivistystoimenjohtaja Mikko Ripatti p: 044 417 4202,
hallintopaallikkd Seija Hytonen p: 044 417 4044)

Kaupunginjohtajan sijaisen esitys:

Kasittely:

Kaupunginhallitus paattaa selostusosan mukaisesti, etta
kaupunginhallitukselle esitetyssa selvityspyynndssa ei ole selvasti
yksiloity sellaista menettelya tai tapahtumaketjua, joka tayttaisi
minkaan rikoksen tunnusmerkistoa, eika ainakaan sellaista, jossa
kaupunki olisi asianomistaja-asemassa. Selvityspyyntoa ei voida
pitda myoskaan sellaisena asiakirjana, etta sen perusteella mikaan
asia olisi hallintolain 20 §:ssa tarkoitetulla tavalla tullut kaupungin
viranomaisessa vireille. Nain ollen selvityspyynto ei anna aihetta siina
vaadittuihin toimenpiteisiin. Paatos ei vaikuta mahdollisten
asianomistajien oikeuteen saattaa asia esitutkintaa suorittavan
viranomaisen tietoon.

Puheenjohtajana tdman asian kasittelyn aikana toimi
kaupunginhallituksen yksimielisesti hyvaksyma valiaikainen
puheenjohtaja Juha Kukkonen.

Juha Kukkonen esitti Jouni Koskelan ja Panu Peitsaron
kannattamana, etta Asia palautetaan valmisteluun. Ennen paatosta

kaupunginhallitus kuulee asiassa kaupunginjohtajaa, teknista
johtajaa ja kaavoituspaallikkoa.

Puheenjohtaja totesi, etta koska oli tehty kaupunginjohtajan



Paatos:

Toimenpiteet:

esityksesta poikkeava kannatettu esitys, oli asiassa suoritettava
aanestys.

Suoritetussa nimenhuutoaanestyksessa kaupunginjohtajan esityksen
puolesta annettiin 1 jaa -aanta (Backman Anja) ja Juha Kukkosen
esityksen puolesta 6 ei -aanta (Ihalainen Katri, Koskela Jouni,
Kukkonen Juha, Laamanen Kirsti, Hollstrom-Mikkonen Fanni,
Peitsaro Panu).

Puheenjohtaja totesi kaupunginhallituksen hyvaksyneen Juha
Kukkosen esityksen.

Kaupunginjohtajan sijainen, Mikko Ripatti
Hallintopaallikko

Esittelija Mikko Ripatti jatti poytakirjaan merkittavaksi eriavan
mielipiteensa.



